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ПРОПОВЕДЬ 21

 

НЕКОТОРЫЕ ОШИБКИ В КНИГЕ MR. ДЖОНСОН ЛИВЕРПУЛЯ,
НАЗВАНИЕ: «ВЕРА ИЗБРАННЫХ БОЖЬИХ И Т.Д.» ПРИНЯТО И ИСПРАВЛЕНО,
1755 



Я осознаю, что очень неприятно предпринимать раскрытие заблуждений писателя по какому-либо предмету. И что лишь немногие имеют достаточно темперамента, чтобы выдержать проверку того, что они публикуют, без, по крайней мере, некоторой степени чрезмерного негодования. Несмотря на это, я всегда буду считать себя вправе критиковать и указывать на ошибки любого автора, даже если он мой друг, при условии, что я не виновен в непристойности в своей манере делать это. И я надеюсь, что в следующих строках у меня будет такая бдительность, чтобы не давать повода для справедливого осуждения несправедливости и неискренности, а тем более злобы и непристойности: И такую свободу я позволю любому взять с собой. Я часто замечал, что наши ошибки по многим предметам возникают из-за неполного рассмотрения сути наших исследований. Из-за отсутствия исследования доктрины в каждой точке света, где ее следует рассматривать, мы часто формируем очень ошибочные представления о ней и впадаем в такие представления, относящиеся к предмету наших исследований, которые никоим образом не являются таковыми. , оборонительный. Если я не сильно обманываюсь, именно этому делу обязано большинство ошибок г-на Джонсона в его трактате, озаглавленном:
«Вера избранных Божьих», которую можно, главным образом, резюмировать следующим образом.
Руководители или должности:
I. Что благодать и слава могли бы сойти на избранных Божьих на основании усыновления, без вмешательства греха, и спасения от него.
II. Что Адам был назван земным по отношению к его Уму, так же как и к его Телу: Или что Апостол назвал его земным по отношению к его Личности и Природе.
III. Эта Благодать в Сердцах Святых не является новым Творением.
IV. Эта Вера, хотя и обладает Деятельностью, но не является Действием.
V. Эта вера не является и не может быть долгом.
VI. Эта вера не куплена Христом.
VII. Министрам не поручено проповедовать Закон.
VIII. Они не должны увещевать грешников оставить свои грехи и изменить свою жизнь.
I. Г-н Джонсон считает, что Благодать и Слава могли произойти по воле Бога.
Избрание на основании усыновления, без вмешательства греха, и спасение
от него. Таким образом, он говорит: «Я не могу представить никакой причины, согласно первоначальному Устроению Вещей, почему Благодать и Слава не могли бы проявиться к Избранникам Божьим, согласно Его вечной Любви в Усыновлении, предполагая Грех или Спасение,
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никогда не имел (не имел) Существа. Любовь Бога к Своему Народу вечна и никогда не начиналась, как и будет вечной, и никогда не закончится. Оно неизменно, в нем нет никаких Перемен, какие бы Изменения ни происходили в них. Оно не допускает ни увеличения, ни уменьшения. Это не один вид сейчас и другой вид в будущем. Изменение их состояния не влияет на Божественную любовь к их личностям. По моему скромному мнению, это можно определить так, а именно. Воля Бога, возникающая из Его суверенной и огромной Доброты, сделать им добро с бесконечным Наслаждением. Если это справедливое Определение Любви Бога к Личностям Своего Народа, то не может быть надлежащей причины обижаться на утверждение, что, пока они находятся в Состоянии Невозрождения, они заинтересованы в этом; ни малейшей необходимости различать Божественную Любовь на Любовь Благожелательности и Любовь Наслаждения. Потому что здесь не рассматриваются ни расположение, ни действия любимых объектов, а только их личности. Когда они находятся в состоянии невозрождения, Бог не одобряет ни их характер, ни их действия, однако Он любит их личности. И когда они возрождаются, он одобряет их милости и наслаждается их упражнениями, и их духовное послушание приятно ему. Но его любовь к их личностям заключается не в этом. Это совершенно отличается от этого. И хорошо, что для них это так. В противном случае гибель даже лучших из них была бы неизбежна. Эта суверенная, вечная и неизменная Любовь Бога к Своим Избранным является Источником всего их Блаженства.
То, что Избранные были сделаны Сынами Божьими в Предопределении, является, я думаю, определенной Истиной, и это прекрасно объяснено доктором Гудвином в Ефесянам 1:5. Чтобы Бог мог избрать совершенные Создания для вечного Наслаждения Собой, сделать их безупречными посредством Сверхтворения-Благодати и увеличить их счастье посредством дальнейших Открытий им Его Совершенств, чем то, которым они наслаждаются в своем состоянии. благодаря Творению, Вещи неоспоримы. Ибо таким образом ему было угодно идти навстречу святым Ангелам. Но представить себе, что в этом мире может проявиться Благодать и проявиться к Избранным в этом Мире, и что Слава, которой они будут наслаждаться в следующем, без вмешательства Греха, и спасение от него, является столь же великим Ошибка, как можно себе представить. Более того, сама Слава Ангелов не была бы такой, какая она есть, без вмешательства Греха в людей и спасения от него. Ибо только здесь познается Господь в очаровательном Характере Бога ВСЕЙ БЛАГОДАТИ. В этом Знании будет заключаться Вершина Счастья, как Ангелов, так и Церкви, во веки веков. И я полон решимости не спорить с мистером Джонсоном или любым другим человеком о благодати или славе, о которых евангелическое откровение не делает открытия. Люди могут, если захотят, радовать себя мыслями о благодати и славе, которые могли бы иметь место в отношении избранных Божьих, без существования греха и спасения от него; но, я думаю, они должны быть в недоумении, чтобы определить, что такое Благодать и Слава. В этом я уверен, это не может быть ни Благодатью Евангелия, ни той вечной Славой, к которой Бог Своего бесконечного Милосердия
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называет своего избранника. И поэтому они никогда не станут предметом моего состязания с каким-либо человеком.
1. Без вмешательства греха евангельская благодать не могла бы быть проявлена или проявлена к избранным. Терпение и Терпеливость Бога по отношению к ним, когда он находился в Состоянии Бунта против Него, которого, как бы оно ни было велико, ни один Язык не может выразить, ни Ум не может постичь, никогда бы не было, если бы Грех не распространил нашу Природу. Сообщение нам Святости не было Актом суверенного и бесконечного Милосердия, если бы мы не потеряли нашу первоначальную Чистоту из-за Греха, возрождающая Благодать не могла бы произойти в Избранных без их Отступничества от Бога. Если бы они не умерли во грехе, Богатство Божественного Милосердия, проявившееся в их оживлении, навсегда оставалось бы сокрытым. И если бы Грех не имел Существа в качестве активного Принципа в сердцах избранных Божьих после их возрождения и обращения, как могла бы Доброта и Милосердие Божие проявиться к ним, минуя их многочисленные Провокации, в исцелении? их отступничеством и поддержанием доброго Дела в своих душах, в противостоянии их безудержным и неистовым похотям? Да, без вмешательства греха вся работа Благословенного Духа по просвещению, оживлению, утешению, освящению, свидетельствованию и утверждению их никогда не происходила и не происходила в их сердцах. Что, наряду с искуплением нашей личности страданиями и смертью Сына Божьего, требует нашего чуда и высочайших похвал. Кроме того, если бы Греха никогда не было, Бог не вручил бы нам Свою Любовь в Даре Христа для нас, чтобы искупить нас от наших беззаконий и спасти наши Души от погибели. Бесконечное богатство благодати, прощающей нас, не было бы проявлено: и мы никогда не должны были познать благодать Христа в характере Искупителя. Который, хотя и был богат, но ради нас стал бедным, чтобы мы через его бедность могли обогатиться. Благороднейшее Действие Божественной Любви и бесконечной Мудрости без вмешательства Греха никогда не могло бы произойти, а именно. наше искупление Христом. Это Мудрость Божия в Тайне, сокровенная Мудрость, которую Он предназначил перед миром, к нашей Славе.
Более того, если бы мы не нарушили Завет дел, эта мудрая и святая Конституция не могла бы получить той чести, которую она оказывает подчинением ей нашего Господа и точным исполнением всех ее священных заповедей в характере. нашего Поручителя. Мы никогда не стояли бы перед Богом, нашим праведным Судьей, в Праведности бесконечной Ценности и Великолепия, как сейчас, если бы мы не были неправедны сами по себе. Какое место было бы для благодати свободного оправдания в послушании Христа, если бы мы сохранили совершенство нашей природы и неукоснительно подчинялись Закону в самих себе? Вовсе нет. Дарование вечной жизни не могло быть актом справедливости, равно как и актом доброты и благодати, на каком-либо ином основании, кроме вменения нам праведности Христа. Царство Благодати к вечной Жизни осуществляется через праведность: Или справедливость Божья так же ясно видна в этом пути нашего наслаждения
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вечное Блаженство, как безмерное Богатство Его Доброты, и ни в чем другом оно не могло быть таковым. Словом, эта позиция совершенно лишает всей благодати Евангелия. Что касается благосклонности, которая, по мнению г-на Джонсона, могла быть оказана избранным без входа греха, то это не могла быть та благодать, какая-либо ее ветвь, столь славным открытием которой является Евангелие. И это то, что Бог никогда не намеревался распространять на них и не имело ни малейшего места в Божественных Советах. И, следовательно, я не буду вести никаких споров с ним или с каким-либо другим человеком по этому поводу: но я полон решимости хранить молчание об этом, как и о любой другой вещи, которая не раскрыта. Поскольку это не евангелическая благодать, г-н Джонсон и другие с ним могут высказывать свои мысли по этому поводу сколько угодно, но я не буду этим заниматься.
2. Та вечная Слава, к которой Бог призывает Своих Избранных, не могла бы быть достигнута без вмешательства Греха. Будущее блаженство Святых во многом будет зависеть от совершенного познания Бога и посланного Им Иисуса Христа. И, следовательно, при этом необходимо проявлять уважение к спасению от греха и его последствий, что было важной целью миссии Христа. В блаженном Мире у нас будут ясные Понятия о федеральных Сделках Божественных Личностей и о тех взаимных Обязательствах, которые они взяли на себя друг перед другом, относительно нашего Выздоровления и Счастья. Отец требовал от Христа совершения самого важного и трудного служения, а наш Поручитель обещал славную награду на этом условии. Христос согласился с Волей Отца, и, таким образом, Обязательство было взаимным между ними. Христос стал обязанным исполнить Волю Отца своим добровольным Обязательством, а Отец Своим Обещанием Христу наложил на себя Обязанность даровать обещанную Им Награду; и Благословенный Дух обязался в этом федеральном Сделке раскрыть и применить к Избранным то, что задумал Отец и чего достиг Христос. И это Соглашение с его стороны наложило на него обязательство войти в сердца Избранных и действовать в них по Воле Отца и Воле Сына. И, таким образом, поскольку их помолвки были взаимными, такими же являются и их обязательства друг перед другом. Теперь, поскольку наше Спасение было великим Делом, урегулированным и закрепленным посредством их федеральных Сделок между Божественными Личностями, совершенно ясно, что Знание этого милостивого Договора не могло быть включено в будущую Славу Избранных без Вмешательство греха. Существование этого необходимо предполагается в этом вечном Завете, от которого Кровь его получает прощение, и это есть Грех. И, следовательно, если четкие, ясные и совершенные представления об их взаимных взаимодействиях с Божественными Лицами; в нашу пользу, будет Частью Славы, которой Святые будут обладать на Небесах. Чего, конечно, ни один христианин не будет отрицать; затем, несомненно, следует признать, что без Бытия Греха было невозможно, чтобы эта Слава когда-либо имела место в Избранных Божиих. Опять же, Божественные Совершенства без вмешательства греха не могли бы проявиться таким образом, как они есть, в нашем спасении от него.
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Божественное Суверенитет имеет здесь самый прославленный Сияние. Это был высший Акт Суверенитета, предназначавший человеческую Природу к Союзу с Божественным в Личности Сына Божьего. Благодаря этому союзу Христос, как Человек, был наделен правом на достоинство и славу, намного превосходящим то, которым когда-либо будут обладать Ангелы или Святые. Некоторые, возможно, скажут, что это могло быть сделано без какой-либо цели со стороны Бога, чтобы допустить вход греха. Как бы то ни было, это было возможно, однако очевидно, что Божественное намерение не было таким; и, следовательно, наши рассуждения по этому поводу, я думаю, если не сказать больше, не могут достичь ни одной важной цели. Но Предмет, которым мы занимаемся, ни в коем случае не позволит нашим мыслям остановиться на этом. Ибо это небесная Слава, поскольку это Восприятие Проявления Божественных Атрибутов в Деле нашего Спасения, и, следовательно, наши Идеи должны продвигаться дальше. И поэтому я добавляю, что Божественный Суверенитет проявил себя весьма выдающимся образом, определяя, что Христос, которого превозносили выше состояния простого Творения, посредством Его личного союза с Сыном Божьим, должен подпасть под наше Обязательство. Завету дел, подчинитесь ему ради нас, понесите нашу вину, претерпите его проклятие и вынесете все наказание, наши преступления будут осуждены. Таким образом, Суверенитет предоставил Жертву, посредством которой должно было быть удовлетворено Божественное Правосудие, за наши Грехи. Оно было воздействовано на величайшую Личность, и его решения относительно него, для полного Проявления себя, были доведены до максимальной степени.
Христос был величайшим Субъектом, суверенная Воля Бога могла формировать любые Цели, и Его Решения, относящиеся к Нему, таковы, что не имели никаких параллелей и, возможно, не могли иметь их. Как наш Благословенный Господь, Субъект, на котором проявлялся этот Божественный Атрибут, намного превосходил всех по Величию и Достоинству; поэтому решение абсолютной Воли Бога заключалось в том, чтобы потребовать от него такого Подчинения, какое никогда не требовалось и никогда не будет требоваться ни от какого Создания. Суверенитет сначала возносит его, как Человека, к высшей Славе, в личном Союзе с Сыном Божьим, а затем приводит к его глубочайшему Унижению. Оно сделало все его имущество правильным и установило, что в течение сезона он не должен иметь во владении ни одной вещи. Опять же, Благодать, Доброта и Милосердие проявляются самым ярким образом во всем этом деле. Именно с прямой целью спасения и счастья преступников Суверенитет в Боге сформировал вышеупомянутые резолюции. Лицам, в пользу которых были приняты эти резолюции, не было ничего, что могло бы рекомендовать их ему. Нет диспозиции, которую он мог бы утвердить, и были неспособны совершить какие-либо приемлемые для него действия. И, следовательно, только Добро, Благодать и Милосердие породили эти удивительные Цели. Является ли Свобода или Обилие Божественной Благодати в этой суверенной Конституции более всего достойным восхищения, возможно, это не вопрос, который может определить какое-либо Существо. Однако и то, и другое, я уверен, требуют нашего святого Поклонения; и будет предметом высочайшей радости и чуда среди Святых во веки веков.
Кроме того, справедливость Божия сияет во всем блеске в этом суверенном Назначении.
Божественное негодование против Греха проявляется в погибели духов-отступников и
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грешные Мужчины. Но в унижении Сына Божьего и в наложении на него наказания за наши преступления есть гораздо большее открытие Божественного негодования против греха, чем в том наказании, которое они будут страдать в вечности. . Ибо и достоинство Личности Христа, и Интерес, который Он имел в Любви Божией превыше всех других, должны быть приняты во внимание, как и тяжесть тех страданий, которые Он претерпел за наши грехи; все это, вместе взятое, показывает бесконечное негодование Бога против морального зла, в высшей степени. Чего по-другому сделать было невозможно. Более того, в этом суверенном Назначении не менее заметна безграничная Мудрость. Богу надлежало, прощая Грех и спасая грешников, обеспечить честь Своего Закона, который нарушается, и обеспечить Права Своей оскорбленной Справедливости, а также преувеличить Богатство Своего Милосердия. Все это полностью и эффективно сделано здесь. Закон возвеличен и прославлен, а требования справедливости удовлетворяются страданиями и смертью Христа как нашего Поручителя. И щедрое, богатое Милосердие ярко сияет в Даре Христовом для нас. Нельзя сказать, что Бог в нашем Спасении попустительствует злу или допускает нравственные несовершенства Своих Творений. Он действительно прощает их беззакония, но не без отмщения за их греховные изобретения, и что самое ужасное, в Личности нашего Спасителя. И какое чудесное Открытие Божественной Мудрости произошло в том, что человеческая Природа была предназначена к личному Союзу с Сыном Божьим, чтобы она могла стать Его собственной, особым образом? Следовательно, оно находилось в полном распоряжении Его Божественной Воли и под Ее Направлением во всех вещах. И поэтому было невозможно, чтобы его человеческая Воля в каком-либо случае действовала вопреки его Божественной Воле. Это, о это, глубочайший из всех Замыслов Бога!
И все бесконечно святые свойства его природы, согласно этой конституции, сияют во всем своем великолепии. Это и есть та многообразная Премудрость Божия, которая изумляет Ангелов и наполнит Церковь восторгом в грядущие века. Теперь будущая Слава будет состоять в немедленном, ясном и совершенном Видении. бесконечно славные Совершенства Бога, как они проявляются таким образом в нашем Спасении. И поэтому было бы большой ошибкой думать, что Слава, то есть та Слава, Откровением которой является Евангелие, могла бы сойти на избранных, если бы Грех и Спасение от него никогда не были бы достигнуты. имело Существо. Теперь я говорю, как я уже говорил ранее относительно Благодати, если имеется в виду Слава другого Вида, чем та, которую открывает Евангелие, я не буду иметь никакого отношения к ней или каких-либо Дебатов по этому поводу с мистером Джонсоном или любым другим человеком. . Пусть будет так, осмелюсь сказать, что Богу никогда не приходило в голову даровать это Своим Избранным; и поэтому я считаю, что мне вполне простительно отказаться от рассмотрения этого вопроса. Я предполагаю, что г-н Джонсон в своих мыслях использовал супралапсарианский способ оценки доктрины выборов, и из-за отсутствия рассмотрения всего Указа о выборах, как он рассматривается в этой Точке Света, он впал в эту большую ошибку.
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Несмотря на это, Бог в этом Указе считал Личностей, из которых Он сделал Выбор для своего Плода, непадшими; тем не менее, его цель в этом выборе - проявление богатства его милосердия, его воля - разрешить вход греху - обязательно предполагается в нем; потому что без этого цель, намеченная в их избрании, не могла бы быть достигнута. И поэтому легко заметить, что, хотя при избрании Бог мог рассматривать цели этого милостивого указа, как и в чистой мессе, однако он не мог постановить даровать им ту благодать и славу, которые открывает Евангелие. без желания допустить существование греха и его гибель как следствие этого. Я знаю, что в наши печальные времена этими глубокими Делами Божьими многие профессора пренебрегают и считают их спекулятивными понятиями, не имеющими никакого значения. Это не является благоприятным признаком того, что они встретились, чтобы стать участниками Наследия Святых в Свете. Я уверен, что если они попадут на Небеса, в их умах должны будут возникнуть совсем другие опасения. Ибо без этого невозможно им когда-либо соединиться с Благословенными в поклонении Совершенствам Божьим, сияющим в них возвышенных и таинственных Истинах, к святому Чуду, Радости и Поклонению Ангелов и Святых, в Вечность. Поскольку эти вещи являются предметом моих нынешних размышлений, я не могу не обратить внимание на догадку ученого и изобретательного мистера Рэя, которую он, правда, излагает с большой скромностью. Но я думаю, что это очень большая ошибка. Он говорит так: И поистине, я не знаю, но чтобы грехи Блаженных могли быть изглажены даже из их собственных воспоминаний. — Я склонен иногда воображать, что Душа Человека вряд ли может быть вполне счастлива, если она не окунается как бы в Лету. Ибо всякое греховное Действие, имеющее в себе естественную Грязность и будучи бесчестным, как может Память и Мысль о нем не породить такую неблагодарную Страсть, как Стыд, даже на Вечность? Я никоим образом не могу согласиться с ним в этой мысли; потому что, если бы мы когда-нибудь забыли, что мы грешники, мы не смогли бы тогда сохранить память о нашем искуплении от наших грехов Кровью Христа. И, конечно же, такого никогда не произойдет с Благословенными. Если это произойдет, Небеса не будут тем, чего ожидают найти святые Души.
Это правда, что в грехе есть естественная порочность, и это в высшей степени бесчестно; но неблагодарная страсть стыда при воспоминании наших грехов будет предотвращена в наших умах благодаря тому взгляду, который мы тогда получим, на славу, которая сослужит Богу в прощении их через Кровь Его Сына.
Несомненно, мы всегда будем полностью осознавать, что Стыд и Смятение были нам заслуженными, и это будет возбуждать в нас обожающие Мысли о Божественной Благодати и; Милосердие, которое, несмотря на это, привело нас в состояние достоинства и блаженства. Я настолько далек от того, чтобы согласиться с этим предположением, что придерживаюсь того же мнения, что и д-р Оуэн, который говорит: «Даже само воспоминание о грехе сладко для них; когда они видят Бога бесконечно превознесенным и восхищенным в Его прощении. Не Грех сам по себе, нет: Ни Мысль о том, что мы совершили Грех. Не дай Бог, чтобы кто-нибудь это вообразил. Но рассмотрение бытия греха как повода принесения Богом бесконечности
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Слава Себе, на Пути спасения нашего от него: г. Джонсон справедливо отмечает, что грех по своей природе не может быть полезен какому-либо существу. Это то, что ненавидит Бог; и именно это делает несчастным каждое Существо там, где это происходит.
И только Грех делает необходимым Спасение: Без которого Никакое Спасение не могло бы быть. Эти вещи верны. Несомненно, ни один греховный поступок как таковой не может произвести добра. Самые драгоценные блага проистекают из Распятия и Смерти Христа. Но эти блага не являются последствиями греха варварских евреев, которые распяли и предали его смерти. Это плоды страданий Христа; но греховные действия иудеев, которые они обрушили на него в его страданиях, не имели ни малейшего причинного влияния на производство этих плодов. Они являются истинными последствиями мудрого и святого устройства Бога, сути Его страданий и бесконечного достоинства Личности Благословенного Страдальца. Так что греховные действия его убийц вообще не имели никакого эффекта в создании счастливых последствий его смерти. Они целиком проистекают из того, что он пострадал, а ни в малейшей степени из преступных деяний тех, от кого он пострадал. И хотя после совершения зла в уме доброго человека может возникнуть великое унижение, самоуничижение и негодование против греха, как это произошло, например, с Давидом; тем не менее, греховное действие или совершенные действия не имеют эффективности в создании этих хороших последствий. Благодать Божья, воспользовавшись случаем совершенного греха, чтобы воздействовать на разум в духе святого, духовного и милосердного убеждения, производит эти желательные эффекты. Не Грех смиряет Душу; но Божественная Благодать, вызывая в Разуме правильное Ощущение ее злой Природы, после ее совершения, унижает Душу.
Мы не можем проявлять слишком большую осторожность в манере высказываться по этому вопросу. Возможно, некоторые не были так осторожны, как хотелось бы, в своих высказываниях по этому поводу; и из них могли отпасть выражения, способные к плохой конструкции (чего всегда следует избегать), хотя их смысл был хорошим и здравым.
Это, кстати. Эти Вещи, хотя и правдивы, вовсе не служат той Цели, к которой призывает их г-н Джонсон, чтобы доказать, что Благодать и Слава могли бы свершиться на Избранных, если бы Грех никогда не имел Существа. Ибо что, если не имеет причинного влияния на ту благодать и славу, которые дарованы избранным Божиим, как следствие Его святейших, мудрых и милостивых Советов? из этого не следует, что та Благодать и та Слава, которые они творят и получат, могли быть переданы им без вмешательства Греха. Это настолько ясно, что я не буду оскорблять понимание читателя, пытаясь доказывать его дальше. В целом я должен сказать, что не знаю, мог ли он впасть в большую ошибку по этому вопросу, чем содержится в этой позиции. Об этом на данный момент. Я перехожу к следующему,
II. Адама называли земным как по отношению к его разуму, так и к его телу: Или:
что апостол называет его земным по отношению к его личности и природе. Его слова
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вот они: Но эта Святость, действующая в Творении, осуществилась в земном Человеке; и могло быть только такое подобие и близость к Богу, на которые способна земная Природа. Я думаю, что под Природой Адама г-н Джонсон должен понимать не его Тело, отдельное от его интеллектуальной Части; но его Личность, состоящая из обоих. Если его смысл только в том, что Адам называется земным человеком по отношению к его телу, в отличие от его разума, то его рассуждения на месте теряют всю свою силу. Ибо его замысел состоит в том, чтобы доказать этим, что святость Адама была ниже святости ангелов и святых. Теперь возможно, что разумная Душа может быть Субъектом величайшей Святости в Союзе с Телом, чье Начало есть Земля и которое еще не одухотворено. Я убежден, что Святость Христа была так же велика, когда Он стоял, увенчанный терниями, как и сейчас, он стоит по правую руку Бога и увенчан Славой. Он был так же свят, когда пролил кровь, поклонился и умер на Кресте, как и сейчас в непосредственном Присутствии Божественного Отца. Он не более свят, теперь он на Небесах, чем был, когда обитал на Земле.
Чистота его природы была тогда такой же. Но за это время его Тело не было одухотворено. Тогда это было не Духовно, а естественно. Это утверждение не отражает никакого бесчестия Благословенного Иисуса. Не дай Бог, чтобы я когда-либо утверждал что-либо, что бесчестило бы его, который во всех отношениях достоин самых высоких похвал от ангелов и церкви на веки вечные. Эта тема имеет огромную важность и требует нашего усердного рассмотрения. Мне кажется, что г.
Джонсон был слишком поверхностен в своем исследовании, что и стало причиной его ошибки. Задача Апостола в упомянутом месте состоит в том, чтобы доказать две вещи, а именно. что существует тело природное и тело духовное, содержится в этом положении: есть тело природное и есть тело духовное. Доказательством первого является Божественное Свидетельство: И так написано: первый человек Адам стал душою живой.
Удивительную Машину Тела Человека, образовавшуюся из Земли, великий Создатель наделил ее Жизнью и Деятельностью. Он вдохнул в свои ноздри Дыхание Жизни; и Человек стал живой Душой. Тело Адама, сформированное таким образом и оживлённое Жизнью, было естественным. Поскольку оно было от Земли, его Жизнь должна была поддерживаться Плодами Земли. Доказательством последнего является собственное утверждение апостола о Христе под непогрешимым руководством: «Последний Адам стал животворящим Духом». Это следует понимать в отношении Тела нашего Благословенного Господа; ибо если это не так, то это не может быть доказательством существования духовного Тела. Кроме того, поскольку в первой фразе Апостол говорит о Теле первого Адама, то разумно думать, что здесь он говорит о Теле последнего Адама. Тело одного и Тело другого являются предметом его рассуждения. Чтобы предотвратить ошибку в отношении Тела Христа или чтобы не подумали, что Его Тело было не природным, а духовным в своем Производстве, он присоединяется к этому Утверждению: Однако не то было первым, что духовно, но то, что что естественно; а затем то, что духовно. И, следовательно, Тело нашего Спасителя было прежде природным, как и наше, и
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впоследствии оно стало духовным, как и наше. И тема, о которой говорит Апостол, определяет, когда Тело Христово стало духовным; то есть Воскресение, а, следовательно, и Тело Христово до Его Воскресения было не духовным, а природным. Его производство действительно было сверхъестественным; но несмотря на это, что касается его природы, оно было таким же, как и наше, хотя и было абсолютно свободно от того дурного темперамента и тех испорченных качеств, подданными которых теперь являются наши тела. Чтобы доказать Уместность этого великого Изменения в Теле Христовом, Апостол продолжает наблюдать огромную разницу между ним и первым Человеком в Достоинстве. Первый Человек. земной, земной: Второй Человек — Господь с Небес. Поскольку наш Спаситель был истинно Божественен и взял нашу Природу в Союз с Собой, то, когда он завершил ту Работу, которую он предпринял, его Тело должно было пройти через это удивительное Изменение в своем Воскресении, чтобы оно могло быть способным наслаждения в Единстве со своей Душой тем Состоянием Славы, к которому он как Человек был предназначен и на которое его личный Союз с Сыном Божьим дал ему надлежащее право. Согласно той сфере, которую имеет в виду Апостол, а именно. Славу Членов Христовых, а также Его личную Славу по Воскресении из Мертвых он далее замечает, что: Каков перстный, таковы и перстные; и каково небесное, таковы и небесные. Поскольку мы имеем естественные, смертные и тленные Тела, от первого Человека, который был от Земли, земного; так и мы будем иметь духовные, бессмертные и нетленные, или небесные Тела, от Христа, который есть небесный, и животворящий Дух. И посему, как мы несли Образ земного, так и будем носить Образ Небесного.
Поскольку наши тела подобны телу первого человека в смерти и могиле, поскольку мы являемся его членами; так и тела наши будут подобны прославленному Телу Христову, благодаря нашему союзу с Ним, как живая Глава, когда они воскреснут из Мертвых.
Ни в одной части рассуждений апостола по этому важному предмету не уделяется никакого внимания тому представлению, что Адам был земным как по своему разуму, так и по отношению к своему телу. Только та Часть его была земной, которая принадлежала Земле. И это была не его интеллектуальная Часть, а его Тело. И поэтому со стороны г-на Джонсона было бы большой ошибкой думать, что первое: Человек называется земным по отношению к его Природе, поскольку она состоит из Тела и Разума. Ибо этот Эпитет уважает его только в его низшей Части, Теле. Несправедливо и несогласно с Истиной думать, что разумная Душа в союзе с естественным Телом неспособна обладать Святостью в высшей степени. Христос был так же свят, пока Тело Его было природным, как и Он сейчас, Тело Его духовно. Недопустимы низкие мысли относительно святости природы человека в творении. Если мы обесцениваем нашу изначальную Чистоту, это должно происходить за счет бесконечной Мудрости, Доброты и Святости; и поэтому нам следует быть очень осторожными, чтобы не продвигать и не предлагать ничего, что имело бы хоть малейшую тенденцию умалить наше первоначальное Совершенство. Те, кто хорошо знаком с
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Богословские дебаты на эту тему, хорошо известно, какими людьми это делается, к бесчестию их Создателя. Давайте не будем давать никаких преимуществ их жалким мерзости здесь. Но, напротив, давайте поддерживать и защищать Совершенство и Славу нашей Природы в ее первоначальном состоянии.
Я охотно допускаю, что существуют различные значительные различия между тем святым Принципом, который был сотворен с Адамом и свойственен ему, и тем Принципом Святости, который вложен в Души Божьих Избранников. Это произошло от Бога, как Творца: Это происходит от Него, как от Бога всякой благодати. Таков был эффект Божественной милости к нему как к Существу: это Дар особой и особой милости, и он ни в коем случае не является должным. Создание Адама святым не было актом суверенной Воли Бога, бесконечная Святость его собственной природы сделала это необходимым для него, и он не мог поступить иначе. Но сообщать Святость отступническому Существу – воля Божественной Воли решить это или нет, как угодно Господу. Ибо никакое Божественное Совершенство не требует и не делает этого необходимым.
Это, что касается его сохранения, зависело от свободной воли Адама без определяющего влияния на него со стороны Бога посредством особой милости. Это, что касается его сохранения, полностью зависит от постоянного и милостивого Притока Бога в Характере Бога всякой благодати. И поэтому невозможно, чтобы оно было потеряно, как это было с нашей первоначальной Святостью. Этот святой Принцип сделал Адама способным жить для Бога и наслаждаться общением с Ним, что соответствует Природе Завета Дела, под которым он находился. Этот милостивый Принцип побуждает нас жить для Бога и наслаждаться общением с Ним по Плану Завета Благодати, в котором все Божественные Совершенства имеют свое ярчайшее проявление.
И, следовательно, это Жизнь более благородная и возвышенная по своей Природе, чем та, которой обладал Адам в своем Состоянии Творения. Все эти различия могут быть признаны, ни в малейшей степени не умаляя нашей изначальной Чистоты.
III. Г-н Джонсон придерживается мнения, что благодать в сердцах святых не является чем-то новым.
Существо. Об этом предмете он пишет очень неточно, путано и непоследовательно. Говоря о Благодати в Сердце, он говорит: Если бы Принцип действовал, существовал в самом человеке без непосредственного общения с Богом, то надлежащей Работой Человека было бы привести в действие этот Принцип. Поскольку он называет Благодать Принципом, можно было бы предположить, что он думает, что она является присущей Святым Источником Действия; но он этого не делает. Ибо он утверждает, что духовная Благодать, или Жизнь Веры, которой наслаждаются Святые, не присуща им самим. Разве у этого Принципа нет Субъекта, которому он присущ? Или это в Боге? Или во Христе? В одном месте он выражает себя настолько неосторожно, что может заставить его читателя подумать, что у него такое предчувствие, каким бы странным оно ни было. Его Слова таковы: Эта трансцендентная, славная Благодать не может войти в рамки Долга: Но она от начала до конца совершенно совершенна, бесконечна, вечна, неизменна, небесна и божественна. Это необъяснимое утверждение не нуждается в комментариях, чтобы доказать, что он
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означает Благодать, которая сообщается нам, а не Божественную Любовь, из которой она проистекает: Ибо никто не представляет себе Любовь в Боге Долгом Творения. Источник, из которого проистекает та Благодать, которую получают Избранные Божии, действительно бесконечен, вечен и неизменен; но невозможно, чтобы благодать, которую они получают, была таковой. Я думаю, ясно, что г-н Джонсон понимает под Принципом в этом Месте и под Благодатью в другом одно и то же. Совершенно очевидно, что никакой бесконечный, вечный Принцип не может быть присущ нам; и поэтому его слов достаточно, чтобы соблазнить человека представить себе, что он понимает, что этот Принцип находится не в нас, хотя и получен нами, но в самом Боге. Если это не так, то оно не может быть бесконечным, вечным и неизменным по своей Природе; ибо ничто от Бога не может быть таковым. Мы способны воспринимать то, что бесконечно, и т. д., но даже Всемогущая Сила не может произвести в нас то, что бесконечно.
Хотя он и говорит о Благодати в Душе как о Принципе, однако он не допускает, чтобы она была таковой; но называет это воображаемым. Его Слова таковы: Ибо сам этот воображаемый Принцип должен быть отдельным Существом. И я знаю, что некоторые люди так говорят о новой Творении в Человеке: Вместо того, чтобы говорить в Священном Писании: «Если кто-нибудь во Христе, тот есть новая Тварь». Но если это воображаемое Существо несовершенно, это не Работа Бога; и если оно совершенно, Человек должен иметь в себе Совершенство и не может ни искать, ни черпать, ни получать Благодать от Христа: Ибо то, что полно; и то, что полно, не может вместить больше. Почему он сначала говорит о Благодати как о Принципе, а потом объявляет ее воображаемой? Я не могу примирить эти вещи.
Этот милостивый Принцип действительно отличен, хотя и не отделен от Разума, в котором он находится. Это не сама Душа; но это Дух, или духовная Природа в Душе, рожденная от Духа. Не сам человеческий Разум рожден от Духа; но жизненный и небесный Принцип, или Источник святого Действия в Разуме, из которого возникают все духовные Деяния. То, что рождено от Духа, не было до Его Рождения. Душа, в которой происходит новое Рождение, была до этого Рождения, и, следовательно, это Рождение не может быть Произведением самой Души; но это должно быть Производство чего-то в Душе, чего раньше в ней не было. И то же самое справедливо и в отношении этой Работы, поскольку это новое Творение. Того, что создано, не было до того Сотворения его; Душа была до этого нового Творения, и, следовательно, она не может быть Произведением Души; но это должно быть Производство чего-то в Душе, чего в ней не было до того, как произошел этот акт творения; и это нечто — новый Человек или новое Существо. Будучи Субъектами этого нового Творения, мы получаем Деноминацию новых Творений. Эта Деноминация никоим образом не предполагает, что наши Разумы созданы в этом Творении, ибо они были раньше; но этим новым Творением в наших умах создается нечто, чего не было в нас до того Времени. И эта благословенная Работа совершенна по своей природе. Никакого дефекта в его роде не бывает; хотя, по своим Степеням, это не то, чем оно будет, когда созреет в Славу.
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Мы являемся Субъектами этой Божественной Работы Возрождения и нового Творения, и поэтому очень правильно сказано, что мы рождены свыше и являемся творением Божьим, созданным во Христе Иисусе на добрые дела. Но то, что произведено в этом новом Рождении и новом Творении, не является нашим Разумом; но святая, духовная привычка или принцип, из которого берут начало все действия духовной природы. Плоть, которая является ее противоположностью, присуща нам, и это также является присущим нам Принципом. И так как они противоположны по Природе, то между ними существует Соревнование, и Противостояние их взаимно. Верующий имеет в себе то, что совершенно по своей природе, но не по своим степеням. И, следовательно, нельзя сказать, что он имеет в себе Совершенство, потому что Совершенство не только подразумевает то, что совершенно по своей Природе; но также и его полную пропорциональность и свободу от всего, что противоречит этому доброму и святому Принципу. И, следовательно, Святой может получить Благодать от Христа, чтобы увеличить Силу того благодатного Принципа, который находится в нем. Похоть в Сердце одинаково зло во все времена, независимо от того, более или менее энергичны ее действия: И поэтому Благодать, или духовный Принцип, одинаково свята во все Времена; но его действие, что касается силы и энергии, варьируется. Иногда более, а иногда менее интенсивно. Конечно, к тому, что несовершенно на своих степенях, можно добавить, хотя оно и есть по своей природе. А благодать у святых, хотя она и совершенна в последнем смысле, но не в первом. Признаюсь, мне стыдно так останавливаться на вопросе, который так прост и легок для понимания. Поэтому я перейду к рассмотрению еще одной ошибки Автора, а именно:
IV. Эта Вера, хотя и обладает Деятельностью, но не является Действием. Он говорит: Я знаю, что Вера — это активный Принцип. Да, знает ли он, что Вера – это Принцип? Почему же тогда он отрицает, что оно присуще Святым? Если это Принцип, то он должен находиться в каком-то Субъекте, иначе он существует сам по себе. Если оно не присуще какому-то Субъекту, а само по себе имеет собственное Существование. И если оно само является субстанцией и имеет собственное существование, отличное от святого, как оно и должно быть, если оно не присуще ему: тогда верит не святой, а эта субстанция, которая отличается от него и является ему не присуще. Это удивительно странно! и совершенно не в силах моего понимания примириться с Истиной, Смыслом и самим мистером Джонсоном. Я очень разумен, — добавляет он, — что существует (есть) то, что можно назвать актами веры. Но он не допускает, чтобы эти законы были нашими законами. Душа восходит ко Христу не как собственный акт, говорит он. Вера, прилепление, принятие и сопротивление (опора) на Христа для жизни и спасения не являются действиями личности в собственном смысле слова. Он очень разговорчив и имеет большой поток слов, хотя идей у него немного. Поэтому нет необходимости подробно цитировать то, что он высказывает. Весь Его смысл можно понять и без этого. Какой может быть Вера? Это не неотъемлемый Принцип и не Действие Святого, как думает г-н Джонсон. Что же тогда это может быть? Является ли это чем-то, что имеет существование, отличное от Личности, в которой оно находится? И принадлежат ли его действия самому себе, в отличие от него? Так можно себе представить, думает он; но затем
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он говорит о вознесении души ко Христу и т. д. Согласно тому рассказу о вере, который этот писатель дает, насколько я понимаю, это просто ничтожество. Или, если это какая-либо вещь, то это нечто в Личности, имеющее существование само по себе, отличное от того, в ком оно находится, и ни одно из ее действий не является действием Личности; но от этого чего-то, что должно быть в нем, но тем не менее отличается от него в себе и во всем, что оно действует. Так что, вследствие того, что в человеке проявляется вера, он сам не мыслит свято и не будет мыслить духовно; но в нем есть что-то такое (если это вообще вообще что-то), что мистер Джонсон с удовольствием называет Верой.
Эта превосходная Милость, по моему скромному мнению, ничем не отличается от других Милостей, кроме как в своих действиях. Мне кажется, что духовные Деяния любого рода проистекают из одного общего духовного Принципа Действия в Душе, который называется новым Человеком, новым Сердцем, Духом, внутренним Человеком и Разумом. Несомненно, духовные действия различны; но, если я не сильно ошибаюсь, все они исходят из одного Принципа, который есть Дух, поскольку он рожден от Духа. Таким образом, вера — это мысль о своем объекте, которым является Христос, с доверием к Нему или зависимостью от Него для жизни и спасения, при убеждении в нашем несчастье и беспомощности в самих себе. Надежда – это восприятие превосходства духовных благословений со смиренным ожиданием их получения. Любовь — это мысль, вызывающая одобрение и симпатию к своему объекту.
Покаяние – это мысль с раскаянием, смирением и неприязнью к греху. Страх — это мысль с почтением к объекту, к которому относятся с уважением. Эти различные Действия проистекают из одного и того же Принципа в Душе, а не из множества различных Милостей. Итак, если верно, что Вера, Надежда, Любовь, Покаяние и Страх различимы только как Действия, а не в их Принципе или Корне; тогда из этого следует, что не существует такой вещи, как Вера, или Любовь, или Покаяние, или Страх, если бы они не были собственно Деяниями. Ибо если они не являются собственно действиями, то они и неотличимы должным образом; потому что, как только действия, они различны, а принцип их один и тот же. Если Мысль и Воля не являются собственно ментальными Действиями, то нельзя сказать, что разумная Душа вообще когда-либо действует: Или, собственно говоря, когда мы думаем, желаем, и ничего, мы не активны, а неактивны, если мышление, воля и обнуление не являются действиями. Если это действия, то они должны быть действиями того, что думает, желает и недействительно; ибо они не могут быть действиями чего-то другого, отличного и отдельного от того, в чем заключаются Мысль, Воля и Ниллинг. И, следовательно, если это милосердный Принцип верующего, отличный от его Разума, который мыслит свято и желает духовно, то эти святые Мысли и духовные Воления не принадлежат ему; но свойственны чему-то, что хотя и предполагается в нем, но в действительности отлично от него. И это может быть, но я не могу придумать новую Душу, действия которой его не волнуют. Если святые мысли и воления являются собственно действиями и действиями нашего разума, освященными благодатью Божией; затем, думая и желая, святым образом, в правильном смысле, мы действуем, или эти святые мысли и воления являются нашими собственными действиями.
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Действительно, Действия различаются, некоторые из них непроизвольны, как, например, Действие наших Легких при дыхании.
Движение соков нашего тела при потоотделении и движение крови при пульсации или биении пульса, ни одно из которых не находится под управлением нашей воли, и поэтому они называются непроизвольными движениями или действиями. И некоторые действия находятся под руководством нашей воли, например, движение моих пальцев при письме.
Действие моих пальцев, когда я сейчас пишу, немедленно следует за актом моей воли, чтобы двигать ими таким образом, который необходим для образования различных букв, составляющих слова, посредством которых я выражаю свой смысл. И мой Разум правильно действует в том направлении, в котором мои Пальцы движутся или пишут.
Поэтому я удивлен тем, что г-н Джонсон, исходя из непроизвольных движений нашего животного тела, утверждает, что мы недостаточно активны в мышлении и воле. все. Когда человек верит, надеется, любит, кается и почитает Бога, он действует мысленно, в том же самом смысле, как и телесно, когда ходит. Ходьба — это движение или действие его тела, а вера, надежда, любовь, покаяние и почитание Бога — правильные действия его разума. Мистер Джонсон, если я его не ошибаюсь, сбивает с толку действия Фейт. Первое — это работа Благословенного Духа над нами.
Ибо именно Он приводит в действие или пробуждает эту Милость в наших Душах милостивым Влиянием. Последнее, а именно. Нам свойственно действовать, или проявлять благодать веры. Ибо Святой Дух не верит; но мы сами благодаря его помощи. И различие и различие этих двух вещей очень легко постичь. Мистер.
Джонсон с такой же степенью Приличия и Истины мог бы сказать мне, что я не думаю должным образом, когда у меня действительно есть святые мысли, и что Вера не является моим поступком, когда я верю; потому что в обоих случаях я движим Духом Божьим. Он говорит нам, что у него нет Знания, как действовать по Вере. Умеет ли он думать или будет? Действующая вера — это не что иное, как подходящие мысли о Христе и сердечный выбор Его как назначенного Богом Пути спасения. Но, пожалуй, на эту тему сказано больше, чем было необходимо. Я продолжаю рассматривать его следующую ошибку, V. Что вера не является и не может быть долгом. Как бы странно это ни казалось, это справедливый вывод из вышеупомянутых предпосылок. Ибо если Вера не является Поступком, она не может быть Долгом. Если это поступок, то это, конечно, долг; за исключением того, что это работа сверхтребования, о которой ни один протестант не думает. Поскольку это Принцип, ни один кальвинист не утверждает, что долг человека – приобрести его. Ибо все они утверждают, что она внушается Благодатью Божией, а не приобретается. И поэтому г-н Джонсон весьма дерзко утверждает, отмечая, что в обязанность людей не входит порождать или производить этот святой Принцип в себе.
Автор, которого он анимирует, не призывает к этому. Социниане, арминиане и бакстериане, последовательные сами с собой, отрицают, что Принцип привнесен в действие для того, чтобы действовать. Покойный доктор Уоттс действительно допускал введение Принципа в Закон; какая Вещь полностью опровергает эту условность
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Предоставление спасения, которое, как он предполагал, предназначено для неизбранных. Потому что, если Внесение Принципа необходимо для Действия, никто не может поверить до Внедрения Принципа. И если Бог не вложит этот Принцип в сердца неизбранных, они не смогут поверить. Если Он захочет, то они непременно поверят, и их Спасение не может быть условным и неопределенным; но оно должно быть абсолютным и определенным. Однако обязанностью людей не является приобретение привычки веры или зарождение и развитие того принципа в своих сердцах, из которого возникают поступки веры; тем не менее, Долг тех, кто верит или действует с Верой, в кого проникнут Принцип. Это ложное и необъяснимое основание, на котором утверждает г-н Джонсон, что вера не является и не может быть долгом, а именно. Что это не закон. Если это не Действо, то его нельзя отличить от Надежды, Любви, Покаяния или Благоговения перед Богом; ибо все там Грации сводятся к одному и тому же духовному Принципу: Они не различаются в своем Корне, хотя и различаются в Деяниях. Он называет веру наслаждением и заключает, что это не совсем действие, потому что это наслаждение. Это правда, что когда Святой верует, он наслаждается Божественным Присутствием и Покоем, Утешением и Радостью в своей Душе; но это вовсе не является доказательством того, что Разум не действует должным образом в доверительном применении ко Христу как Спасителю и, в частности, в присвоении Его благ себе. Но, конечно же, по этому вопросу сказано достаточно. И поэтому перехожу к рассмотрению следующей Позиции:
VI. Эта вера не куплена Христом. Это тема величайшей важности. Для Милости. Божий замысел Христа в Его послушании и смерти, а также Его заслуги в обоих случаях должны быть приняты во внимание. Я надеюсь, что я не буду выдвигать ничего, что унижало бы Честь Доброй Благодати, с одной стороны, и не умаляло бы заслуг дорогого Искупителя, с другой. Иногда по этому вопросу используются такие фразы, которые не являются строго оправданными в том смысле, в котором их можно понять. Например, было сказано, что Христос обеспечил людям благосклонность Бога. Если во фразе подразумевается удовлетворение правосудия, то это правда; но если этим руководствуется добрая Воля и Любовь Бога, то это великая ошибка. Ибо Смерть Христа не принесла Божественной Любви; но сам является плодом этого. Бог любил свой народ и поэтому отдал Своего Сына умереть за него. По этой причине лучше не использовать подобные фразы. Возможно, они породили ошибочную идею в умах некоторых. Я осознаю, что некоторые очень достойные Личности не решаются использовать Условия покупки и покупки, касающиеся Благодати и Славы; но после зрелого рассмотрения этого вопроса я не могу не думать, что без малейшего ущерба для благодати Божией они могут быть допущены. И, если я не ошибаюсь, некоторые, кто сомневается в использовании этих терминов, сами в других способах речи передают ту же самую идею, которую подразумевают под ними другие, использующие эти термины. Как когда они говорят, что Благодать и Слава передаются нам через Праведность и Кровь Христа: Или, на основании Его Послушания и Смерти: Я убежден, что их смысл не в том, что Праведность и Жертва Христа, едва ли являются средством передвижения.
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Но что законное право на благодать и славу получено для нас через послушание и смерть Христа. Что, если они это делают, хотя они не имеют права свободно использовать Условия, покупать и приобретать, они имеют в виду то, что делают другие, использующие их, по этому Субъекту. И, следовательно, они возражают не против Мысли; но Слова, посредством которых это выражается.
Возможно, некоторые люди, менее точные, имеют здесь ошибочные концепции; и может думать, что потому, что Бог избрал Свой Народ как непавший или в чистой Мессе, дал Благодать и установил Наследие вечной Славы во Христе, как их Представителе; следовательно, все, что сделал Христос, — это устранил обременение, наложенное Грехом, на этот Дар Благодати и Славы в Нем, как в Главе. В качестве наследства может быть передано мужчине; но впоследствии может быть заложен, и, следовательно, он не может пользоваться им до тех пор, пока это обременение не будет снято: Так, некоторые, кажется, думают, что был предоставлен грант избранным; духовной и вечной Жизни; но Грех накладывает обременение на это Дарование, и устранение этого обременения является всем тем, что сделал наш Спаситель Своим Послушанием и Смертью. По моему мнению, это большая ошибка, основанная на ложной гипотезе, а именно. Что Бог не только избрал Свой народ на чистой Мессе, но также даровал им Благодать и установил за ними небесное Наследство во Христе до и без рассмотрения Падения и его гибели вследствие этого; чего ни в коем случае нельзя предполагать. По двум причинам: если такое предположение верно, то Бог изменил свою цель. Сначала Он пожелал, чтобы избранные наслаждались Благодатью и Славой без Падения, а затем решил допустить Падение и, как следствие, их Гибель. Во-вторых, та Благодать и та Слава, которые Избранные получают от Бога, обязательно предполагают Вход или Вмешательство Греха; ибо ни Благодать, ни Слава не могли бы быть того Рода, каким они являются, без греха. Это, я думаю, наиболее ясно, и, следовательно, дарование этой благодати и этой славы не могло быть до или без размышления о грехопадении.
Если это истинное положение дел, как это, по моему скромному мнению, так и есть; тогда Избранные не были наделены правом на евангельскую благодать и вечную славу, считаясь непавшими; но как причастный к несчастью и разрушению из-за грехопадения. Это не значит, что грех является какой-либо причиной этой благодати и этой славы; но это повод проявиться Божественной Благости в даровании Благодати и Славы такого рода избранным, которые в виде суверенной милости сообщаются им. Таким образом, Падение не стало препятствием для дарования благодати избранным и предоставления им небесного наследства во Христе; поскольку это было предусмотрено в Гранте и Мировом соглашении. Возможно, этот момент будет легче понять, рассмотрев Завет Благодати, в котором были заключены этот Грант и это Мировое соглашение. Поэтому я кратко изложу это, насколько я понимаю, это может послужить для того, чтобы представить это дело в простом и легком свете.
18

1. В этом Завете Бог Отец обещал Христу Благодать и Славу для Избранных; или им в нем, при условии его деяний и страданий, того, что он в назначенное время сделал и пострадал.
2. Христос, со своей стороны, в этом федеральном Сделке согласился и согласился сделать и пострадать все, что Отец требовал от Него сделать и пострадать, ради спасения Избранных. Поэтому,
3. Хотя этот Завет, что касается Избранных, он является абсолютным и безоговорочным, однако, что касается Христа, их Поручителя в нем, он является собственно условным, а не абсолютным.
4. Выполнение Христом требуемых от Него условий налагает на Отца обязанность исполнить все те обещания, которые Он дал Ему на этих условиях: или право на участие во всех обещанных благах в отношении самого Христа, как Глава и избранные, как и его члены, которых он представлял, возникают в результате выполнения им этих условий. Это право для нас совершенно свободно и необработано; но, что касается Христа, нашего Поручителя, это вопрос долга, и он был должным образом приобретен им. Я добавить,
5. Страдания и смерть нашего Спасителя по праву заслуживают и справедливо заслуживают нашего прощения и безнаказанности. И Его Послушание Закону для нас заслуживает всей той Благодати, которую мы получаем в этом Мире, и всей той Славы, которой мы будем наслаждаться в будущем.
Так что прощение наших грехов на основании Искупления Христа является актом справедливости, а также актом бесконечного милосердия и благодати. Таким образом, сообщение благодати и вечной славы избранным на основании вменения им праведности Христа является актом справедливости. Ибо невозможно, чтобы они пользовались большей Славой, чем та бесконечно ценная Праведность, которую действительно заслуживает или заслуживает. За наше Искупление и Счастье действительно не была заплачена денежная Цена; но ценное внимание, как для нашего прощения, так и для вечного блаженства, было передано в руку Божию в образах Законодателя и Судьи нашим Благословенным Господом. И, следовательно, тем самым он приобрел для нас право на то и другое. Его вечная Праведность дает нам законное право на вечную Жизнь: поскольку Его Смерть дает нам право на Свободу от Осуждения и вечную Смерть. Наше вечное Оправдание Его Послушанием является тем Основанием, на котором надежно покоится наше бесконечное Блаженство. Некоторые, кажется, думают, что, когда Святые окажутся на Небесах, они будут оправданы в глазах Бога благодаря присущему им Совершенству и безгрешному Повиновению Божественной Воле.
Я думаю, что это ошибка; оно предполагает, что праведность Христа не всегда будет предметом нашего оправдания перед Богом; но что наши совершенно святые намерения и действия в небесном Государстве станут тогда предметом нашего оправдания перед Ним. Так что, я думаю, этого не будет. Но это, когда мы придем на Небеса по силе Христовой Праведности, вмененной нам; так что мы будем вечно наслаждаться
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это счастливое государство на основании вменения нам этой праведности.
Благодать будет царствовать через эту Праведность к вечной Жизни.
Теперь, когда я рассматриваю эти вещи, я не могу обнаружить никаких неудобств в использовании терминов «покупка» и «покупка», касающихся Благодати и Славы. Если я понимаю их смысл, используемый по этому вопросу, то он заключается только в следующем: Христос своим послушанием и смертью получил для нас право на прощение и законное право на участие в благодати здесь и вечную славу в будущем. . Не то, чтобы то, что он сделал и пострадал, побудило Бога простить нас и даровать нам Благодать и Славу. Мысль, однако, верна, и я думаю, что Условия не являются исключительными. Саму Вещь я всегда буду отстаивать как самую важную Истину.
И я знаю, что это нисколько не умаляет Свободной Благодати Божией. Ибо для нас совершенно бесплатно то, что дорогого стоило нашему Господу. Что касается использования или неиспользования Условий, позвольте другим пользоваться своей свободой, одобряя или не одобряя их. Пусть только утверждается, что мы имеем законное право на благодать и славу, приобретенные для нас благодаря тому, что сделал и пострадал Христос, я буду доволен.
Доводы г-на Джонсона против этого не имеют никакого веса, а именно. Все, что приобретено путем покупки, приобретается Покупателем из какой-то руки, отличной от него самого: Но вера исходит от Христа, как своего собственного Источника. Вера в этом Субъекте возложена на всю Благодать Возрождения или Принцип возрождения. Это правда, что этот Принцип происходит от Христа как Главы Жизни и Влияния: что, я полагаю, именно это и имеет в виду г-н Джонсон. Верно также, что Божественному Отцу было угодно, чтобы вся Полнота Благодати и Славы обитала во Христе, чтобы быть переданной через Него Избранным, которые являются Его Членами. И в равной степени верно и то, что ни Благодать, ни Слава не могли быть переданы мне, Избранному Христом, если только Он не совершил Примирение с беззаконием и не принес вечную Праведность.
Таковы были условия, требуемые от него для сообщения той благодати и той славы, которые были вложены в его руку: Благодать или Слава. Его право отдавать и право избранных получать от него духовные Благословения не возникло просто в результате дарования ему этих Благословений ради них; а от выполнения им тех условий, на которых был предоставлен этот грант. Таким образом, это право было его приобретением. И это, я думаю, все, что подразумевается под Условиями, покупка и покупка, когда они используются в отношении Благодати и Славы. Если кто-то подозревает, что они способны на плохую конструкцию, я имею право воздержаться от их использования. Со своей стороны, признаюсь, я думаю, что это не так.
Я буду усиленно настаивать на том, что право на благодать и славу было получено для избранных посредством послушания и смерти Христа. И что никакое духовное Благословение не передается и никогда не будет передано им иначе, как через Его Праведность и Кровь, не как Средства Передачи, но как надлежащие Достойные Причины.
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Все устроение Божественной Благодати в вечном Завете является неопровержимым Доказательством этого. Ибо вся благодать этого Завета, что касается его передачи, опирается и обеспечивается послушанием и жертвой Христа. И ни в малейшей степени этим не умаляется Свобода Благодати Божией, как Источник духовных Благословений.
Потому что именно суверенная Благосклонность обеспечила ту Праведность и ту Жертву, посредством которой было получено наше Право на Благодать и Славу и в которой оно должно быть решено. Те, кто хорошо знаком с полемикой, касающейся масштабов смерти Христа, хорошо знают, что кальвинистские писатели с большим преимуществом выступали против универсальности его смерти, тем самым приобретая веру для всех тех, за кого он умер.
Под этим они подразумевают, если я их понимаю, получение Христом права на веру или благодати возрождения для всех тех, за чей счет он пролил свою Кровь, и, следовательно, он не умер за людей повсеместно; потому что некоторые Мужчины никогда не верят.
Тогда как уверуют все, для кого право на веру было получено его смертью.
На этот аргумент в пользу ограниченности масштабов смерти Христа еще не ответил и никогда не ответит ни один арминианин или бакстерианин. Это узел, который они не могут развязать, поэтому и разрезают его: И отрицают, что он купил Веру или получил Право на Веру тем, что он сделал и пострадал. Этот аргумент веский, и я полон решимости никогда от него не отказываться. Ибо я уверен, что это соответствует всему домостроительству благодати Божией в Евангелии и основано на нем. И именно это дает Христу ту Славу, которая является Его заслугой, поскольку Он — Господь нашей Праведности и Автор вечного Искупления.
VII. Г-н Джонсон не допустит, чтобы министрам было поручено проповедовать
Закон. Наша задача, говорит он, состоит в том, чтобы проповедовать не Закон, а Евангелие. Под проповедью Закона или Евангелия я понимаю трактовку доктрин, принадлежащих к тому и другому. Итак, если проповедь Закона не предполагается и не включена в нашу комиссию, у нас нет ордера на его проповедь. И если мы это сделаем, мы в этом превысим нашу Комиссию. Может ли это быть правдой? Конечно, это не так, поскольку Закон проповедовал сам наш Благословенный Господь. Не является ли его Нагорная проповедь главным образом или, по крайней мере, в значительной части, разъяснением Закона? Разве он не показывает в этом свою Духовность и Степень? Разве он не оправдывает ее ложными толкованиями, которые слепые евреи наложили на ее заповеди? И разве он не утверждает и не поддерживает его вечность? И продемонстрировать равенство и справедливость этой Конституции? В этом Апостол Павел последовал примеру своего великого Учителя. Он подробно рассматривает Закон, объясняет его природу, утверждает его авторитет как Завет и доказывает, что все люди находятся в жалком состоянии; потому что они справедливо нетерпимы к проклятию этого. Превысил ли он здесь свои полномочия? И действовать, на что у него не было ордера? Можно ли так думать, если он действовал под непогрешимым руководством? Конечно, этого нельзя себе представить. Он проповедовал Закон как Завет грешникам для их убеждения; он также проповедовал это святым, как оно есть, чтобы они могли ясно увидеть
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Величие их несчастья в себе и возбуждённое преклонение перед Божественным Милосердием, которое явлено в их Спасении Иисусом Христом. И снова он проповедовал Закон как Правило поведения верующим и учил их, что они не без Закона перед Богом, но под Законом Христа. И разве во всех своих посланиях он не говорит о различных обязанностях, возложенных на святых, и не призывает их к исполнению этих обязанностей? Я спрашиваю мистера Джонсона, была ли это проповедь Закона или проповедь Евангелия? Едва ли он скажет, что это была проповедь Евангелия, поэтому он должен допустить, что он проповедовал Закон: Или сказать, что он не проповедовал ни Закон, ни Евангелие; но что-то отличное от того и другого, и он не знает, что именно. Этот неумелый способ письма вряд ли принесет пользу евангельским истинам; но крайне вредно, пусть оно исходит из какой-либо причины. То ли ошибка в суждении, то ли отсутствие должного внимания и по неосторожности. Мне искренне жаль, что у меня есть повод сделать столь неприятное замечание. С тех пор, как я вступил на служение, я понял, что мне следует проповедовать Закон так же, как и Евангелие, и до сих пор твердо придерживаюсь того же мнения. Мне все равно; кто бы ни считал меня антиномистом за проповедь Свободной Благодати Божией, как единственной и полной Причины Спасения, без дел, как условий этого: евангельский конец. Я знаю, что всякая проповедь Закона является законной Проповедью, если рассматривать ее с материальной точки зрения; но проповедовать ее ради Евангелия, как проповедовали ее Христос и его Апостолы, не является законной проповедью в плохом смысле этого термина.
VIII. Можно подумать, что мнение г-на Джонсона состоит в том, что министры не должны
увещевай грешников оставить свои грехи и исправить свою жизнь. Ибо он говорит: «Увещевание грешников изменить свою жизнь, исправить свои пути, практиковать добродетель и религию и т. д. не имело бы ни малейшей тенденции убеждать, но уменьшало бы их; заставляя их думать, что их спасение зависит (зависит) от моральной Реформации. Я признаю, что служителям ни в коем случае не следует пренебрегать проповедью Евангелия, как он замечает. Я также допускаю, что при обличении порока, рекомендации добродетели и т. д. следует проявлять должную осторожность, чтобы не оказывать поддержки этим фантазиям, а именно. что сверхъестественная работа над сердцем не обязательна и что люди должны быть спасены своими собственными делами послушания. И следует прискорбно, что многие проповедники выполняют лишь роль моральных философов, а не христианских служителей. Они льстят людям надеждами на счастье, становясь внешне добродетельными, хотя внутри царит похоть. Что является открытым противоречием святому Закону Божию, а также Евангелию Христову. Но из того, что некоторые делают увещевание грешников неправильным образом, из этого не следует, что это неправильно само по себе и что его вообще не следует делать. В другом месте он допускает, что покаяние и моральное преобразование требуются от людей повсюду и что у них есть достаточное поощрение к этому. Почему же тогда их нельзя призывать к такому покаянию и реформации? Возможно, он скажет, что они могут и должны быть. Почему
22

тогда он здесь выражает себя так свободно и неосторожно? Что, я думаю, с этим не согласуется. И, возможно, он скажет также, что он не против проповеди Закона, хотя это не входит в его обязанности. Поскольку он говорит, что наша Работа состоит в том, чтобы ударить в Корень: открыть Чистоту и Совершенство, Объем и Намерение, Вечность и Строгость святого Закона Божьего. Если это не проповедь Закона, то мне еще предстоит узнать, что такое проповедь Закона. Со своей стороны, я не могу примирить эти вещи. Возможно, мистер Джонсон сможет. Меня невозможно убедить думать, как он, что для плотского человека очень легко следовать увещеваниям и исполнять обязанности, которые ему рекомендованы. Мое мнение о порочности человеческой природы не позволяет мне согласиться с ним в этой мысли. Я смею утверждать, несмотря на все прекрасные вещи, которые многие говорят о нашей разумной природе, что людям нелегко воздерживаться от порока и практиковать добродетель из-за порывистости и насилия этих людей. бушующие похоти, которые есть в сердцах всех нас и каждого. С какой целью кому-либо или нам лукавить в этом случае, если все наши сердца открыты Богу, Судье всех? Я уверен, что такова сила, хитрость, обман и предательство похоти в душах людей во всем мире, если бы не те ограничения, которые наложены на нее Богом в мудром и святом промысле Его Промысла. , на Земле не было бы Приличия и Правильности. Но весь мир превратился бы в ад смятения, если бы люди были предоставлены без ограничений поведению и влиянию своих собственных похотей.
Тот порядок, который существует среди нас, обусловлен не легкостью воздержания от порока и практики добродетели; но благодаря мудрому устройству и урегулированию дел, таким образом, великим правителем всего, что в умах людей неизбежно возникают различные соображения, которые являются сдерживающим фактором для их яростных похотей и непомерных страстей, посредством которых они в бесчисленных случаях мешают действовать так, к чему стремится Похоть и к чему их побуждает. И это требует от нас Благодарности и Поклонения.
Ибо этому мы обязаны нашим миром и безопасностью на протяжении всей нашей жизни.
Я согласен с ним, что им следует представить испорченность природы и наказание, причитающееся людям за это. И надо учить и внушать несчастное, беспомощное и безнадежное состояние каждого грешника (т. е. самого себя).
Что все естественные добродетели и т. д. падшего существа содержат в себе, как он говорит, порочность, несовершенство, лицемерие и т. д., это несомненно; и не только так, но и более того, в этих добродетелях нет ничего истинного Святости. Невозможность спасения какой-либо Души каким-либо иным Путем, кроме как одним Сыном Божьим; Чьей праведностью мы оправданы и чьей благодатью мы освящены, являются Истинами величайшего момента, и на них следует очень настаивать. Ничто противоречащее этому никогда не должно слетать с уст христианского служителя. Но что значат все эти «Вещи в точку»? Вообще ничего, насколько я понимаю. Это не что иное, как сказать мне, что, как проповеднику, я должен иметь более дальнюю точку зрения, чем продвижение внешней
23

Реформация в мужчинах. Я допускаю это; но из этого не следует, что я не должен стремиться к этому и стараться способствовать этому. По моему мнению, ни один человек не может быть квалифицированным христианским служителем, который не знает, как обличать порок и рекомендовать людям практиковать добродетель, не давая им повода подумать, что для счастья не нужно ничего большего, чем внешнее преобразование. и что спасение зависит от их собственных дел и должно быть обеспечено ими. Тот, кто не обладает таким навыком, может быть философом-моралистом; но христианским богословом он быть не может.
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